GAZZALI'YE GORE KUR'AN'IN TEFSIRI
Prof. Muhammed B. TAVIT ET - TANCI

Ebu Himid Mubhammed B. Muhammed el-Gazzali’'nin (1) Islam Di-
siincesine ve miisliimantar iizerine ¢ok derin tesiri vardir. Cesitli mezhep-
lerden olmalarina ragmen alimlerden bircoklarinin ruhlarina islemis olan
bu tesirin ve yaygin s6hretinin sirrini, bilhassa Gazzali'nin fikri ve ruhi
hallerindeki dogruluk ve samimiyetinde aramak lazimdir. .

Gazzall, asrindaki bilgilerin ¢ogunu elde etmis, bu ilimlere, gozleri

kendisine tazimle cevirtecek derece(‘iel.vakuf peyda etmistir. Gazzali, Is-
lam bilginleri ve diisiiniirleri ile mukayese edildiginde, temayiiz etmig_ bii-
" yiik bir bilgin olarak karsimiza cikar.

Bagsta Buhari ve Miislim olmak iizere, hadis nakledenler hatirlanacak
olursa, bunlarin nakillerinde ne kadar dogru ve itimada .sayan olduklarl
ravilerin ahvalini incelemek hususunda ne derece dikkatli hareket ettik-
leri goriliir. '

Diger taraftan Farabi (4), Ibn Sina (5) ve felsefi gall§malarda bu-
lunan herhangi bir baskasi hatlrlanacak olursa, bunlarin kendi sahala-
rinda tam manésiyle yetismis olduklar1 halde diger bilgi kollarinda va-
sat bir seviyede bulunduklar1 goriliir. '

Bu arada Ebu’l-Hasen el-Es’ari (6) ile Ebu Mansur el-Maturidi (7)

’ uzérmde duruldugu vakit, bunlar siinni akideyi miidafaa eden iki miimtaz
sahsiyet olarak karsimiza cikar. Bu misalleri ne kadar gogaltlrsak gogal-

talim, netice itibariyle karsimiza daima, muayyen konularda derlnlesmls'

kimseler cikmaktadir.

Gazzali'nin zihninin ortaya koydugu fikri stiphelerin geregi olan ge-

nig kiiltiir o siiphelerden kurtulacak yollar aramasina sebeb olmus (8),
bu hususda kiiltiir ona yardim etmis, ona hakk: kavrama kudretini sagla-

(1) Gazzali’'nin hal tercemesi (1111 M. 505 H.) Brockelmann’in Arab Edebiyat:
Tarihi 1. 411 ek, 1. 351.

(2) Ebu Abdullah Muhammed Ibn Ismail Ibn Ibrahim el-Buhari (810 M. 194
H. bk. Brock, 1, 157; ck, 1, 260.
(875 M. 261 H.) Brock. 1, 161; ek, 1, 265.

(3) Miislim sahibi Ebul-Hiiseyn Miislim Ibn el-Haccac el-Kuseyri en-Neysaburi

(4) Ebu Nasr Muhammed Ibn Muhammed Ibn Tarhan el-Farabi (950 M. 339

H.).
(5) Ebu Ali el-Hiiseyn Ibn Abdullah ibn Sina (1037 M. 428 H.) Brock. 1, 452;
) ek, 1, 812,

(6) Ebul Hasan Ali Ibn Ismail el- E§ ari (935 M. 324 H.) Altinci hicri asra ka-
dar onun ve etbair hakkinda en genis yazilan Ibn Asakirin (1175 M. 571
H.) “Tebyin kezib el-Miifteri’ adli kitabidir. bk, Brock. 1, 194; ek, 1, 345.

(7) EbuMansur Muhammed Ibn Muhammed el-Maturidi el-Hanefi (944 M. 333
H.) Ilahiyet Fakiiltesi Dergisi, 1/1-12, y1l 1955. Hal tercemesi Ve Maturidi
mektebine dair birkag¢ s6z. bk. Brock. 1 195; ek, 1, 346.

(8) De Boer Islam Felsefesi tarihi (arapga. tercemesi) s. 200,
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mis ve firkalarin karisikligi arasindan onu kurtarmaya sevketmistir. Gaz-
zali'nin ¢ag1 firkalarin cogaldigr (9), fikirlerin degistigi, bilgi elde etmek
icin kullanilan metodlarin® arttig;, her firkanin baskalarinin metodlarini
cliriittiigii nisbette kendi metod ve arastirma tarzimin iistiin gelmesile
ogiindiigii bir cagdir. Bu durum bizzat gercegi arayanlari, hiir fikir sa-
“hiplerini zor manialar atlamaga, her firkanin akidesinj incelemek, her
mezhebin sirrim aciklamak icin dar dehlizlere girmeye sevketmeye kéfi
idi. Siddetli firtinalar arasindan - gercegi- kurtarma istegi Gazzall'yi de
-bdylece bu. fikir kasirgasina katilmaga siiriikledi. O batmiligine muttali
olmadig: bir batini, felsefesini 6grenmeyi kastetmedigi bir feylesof, gaye
ve miicadele tarzina vakif olmaya calismadigi bir kelamei, sofulugunun
sirrin1 8grenmek istemedigi bir sofu, ibadetinin neticesinin nereye va-
racagini kollamayan bir 4bid, zindiklik ve ta'tilcilik hususunda ciiretli ol-
malarinin sebeplerini 6grenmek igin pesini takip etmedigi bir zindik ve
ta’tiléi,blrakmamlgtlr. (10) ' ' '

Bu hakkin kurtarilmasi, ana, babadan, hocalarindan, aralarinda ya-
sadig1 -ve ruhen bagh olup sevdigi toplum (11) tarafindan kendisine tel-
'kin olunan irsi inanclardan siyrilmasini gerektirmis, iste b&ylece zihnini
_ve'kalbini gérgegi kavramaktan onlar1 men eden bu gibi inanglarin tesir-
lerinden, mezhep ve firka sahiplerinin ekledigi cesitli fikirlerden uzaklas-
tirmak onun i¢in miimkiin olmustur. “Her dogan fitrat iizre dogar, ana
babast onu’ yahudi, hiristiyan ve mecusi yapar” (12) hadisinden istinbat
‘ettigi’ (13) -ve tiirli miinasebetlerde tavsiye ettigi (14) -eski bilgilerin
hepsinden siyrilma ve fikir hiirriyeti kaldesmln Gazzall nin dusunce me-
toduna biiyiik tesiri olmustur. -

Gazzali kabh 1nanglardan s1yr11d1ktan sonra Islam firkalarini, on-
larin gériiglerini ve tuttuklari yollari incelemeye baslayarak, her firka-
nin goriistinde bir gergek payinin bulunup bulunmadigini arastirdi (15).
‘“Halkin sozlerini tekrar tekrar kontroliinde tam gercek ona aydinlanin-

a” (16), soyleyene bakmadan, hangi mezhepten “olursa olsun, gercegi
buldugru yerden -aldi (17). Boylece her mezhep ve taifeden bir seyler aldi-
_g1°ve onlarin. te51r1nde kaldig1 1g1n kitaplarindaki goruslerl blrblrlyle ca-
tigmis: ve. gelisme icinde' kalmistir. : :

Mii_sliiman ilim adamlarindan bazilar1 Gazzali’nin fikirlerindeki-ihti-
1af ve tereddiidlerin mevcudiyetini izah etmeye (gahsml_glar ve bunu, bir-

(9) Gazzali, Miracu’'s - Salikin, s, 3.. Kahiré 1924 M. 1343 H.
1o - (10) Gazzali, -el-Munkiz, s. 57- 58 Dimagk 1956 M. 1376 H.

11) Gazzah,_Mlzanula.mel s. 212 - 214, Kahire 1328. 3 :

(12) Sahihu’l-Buhari, VIII, 123, Bulak 1311 - 1313; Miisnedi Imami Ahmed II,.
. 393, Kahire 1313 Feyzul Kadlr V. 33, Kahire 1356 - 1357 r1vayet1 muhte-

liftir.

(13) *Daha sonra Gazzali'nin bu 1st1kamete dogru g1tmesme mutasavvxflaun te-

. sirlerini gdrecegiz. -

(14) ‘Gazzali Mizanu’ 1—ame1, S. 216; el-Kistasu’ I-Mustaklm,v s. -189, Kahlre 1934

.. M.1853 H,: . T ’ S co - :

(15) Gadzzali, el-Munkiz, . 84 - 85.

(16) Gazzali, el-Munkiz, s. 57 -58.

(17) Gazzali, el-Munkiz, s. 55 - 56,
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‘birlerine aykrr1 mezhep kiiltiirlerinin blrakmls oldugu fikir kahntllarlnm
mevecudiyetine irca etmiglerdir (18).

Bu tarz izahin hepsi veya bir kism dogru olabilir. Hepsinin dogru ol-
dugunu kabul edérsek Gazzali’ye nakiseler isnat edilmesini gerektirir. Bu-
‘nun en ehven ifadesi, Gazzali’nin okuduklarimi hazmedememis ve onlara
‘tam manas1yle niifuz edememls oldugunu ‘sOylemektir. '

Fakat Gazzali’nin bu gehs1khk1er1 kabul edecegini -tasavvur etmek
b1ze Zor gelmektedlr O, mezheb’in tarifine, (19) zaman, mekin ve muha-
La.plarln fikir seviyesi amlllerml koymam ile kendisine yoneltllecek itiraz-
lara cevap vermis. oluyordu Goriiglerindeki kararsizlik ve ihtildftan bah-
sed1S1 ve bunun akabinde her “kamil”in ii¢ tiirlii metodu vardir, sbzii, go-

iglerindeki kararsizliktan dolay1 yapilabilecek tenkidlere fiilen cevap
Vemyordu

Bu izahin hulasas1 sudur Mezhep ii¢ mertebenin ortak adidir. |
o i
Blrmm mertebe ;-

Mubahat ve munazaralarda bemmsenen metoddur. Bunda gogunlu-
gun fikrine uyulur Bu babalarin, dedelerin, 6gretmenin 191nde yasamlan
Vmemleketm mezhebidir ki bu, Bgretmen ve memlekete gore deg1s1r

Ik1n01 mertebe

. Tahm ve terblyede sorup oorrenmek isteyen herkesm anlaylslna uy-'
gun olan metoddur. Bu he_rkesm anlayis ve kabiliyetine gore degisir ve
gesitli olur. '

Uguncu mertebe :

Insanin kalben 1nand1g1 f1k1rler1 Allah’tan baskasina muttali kilma-
' mak ve kendi 6grendigini 6grenmis. ‘olan arkadasima veya anliyabilme.ve
ogrenebilme ‘derecesine ulagandan baskasina sdylememek metodudur. Bu
“ise; 6grenmek isteyenin zeki olmasina miras kalmig bir inancin ruhuna nii-
fuz etmemis olmasmma ve ona korii: kor"une baglanmamasina ve izalesi
‘miimkiin. olmayacak sekilde kalbmm kirlenmemesine baghdlr Yoksa o
kagidin igine sokulmusg oldugu miirekkep ile o kagit iizerine yazi yazma-
ga benzer ki onun 1za1eS1 kagldln yak11mas1 Veya, y1rt11mas1yla miimkiin-
diar.” ’ i :

_ Bam Islam dusunurlem (20), Gazzah nin sbéz ve. fikirlerindeki celi-
flkhgl onun takip ettigi bu’ me’coda -jgore tefsir etmigtir. Bu kaideye gore
Gazzali'yi anlamak isteyen. klmsemn “onun bir konu hakkindaki fikirleri-
ni cesidli kltaplarlnda taklp etme81 -gerekir. Bllhassa Gazzah mn her ki-

- (18) El-Munklz de s. 18 - 19 (Kahlr 1303 H.)- .Gazzali kendlsmm bu tesu' altinda
T .= - kaldiginr reddediycrsa:da’ muvdffak: -oldugunu zannetmiyoruz, bk. Gldziher,
Mevkif u ehli slinne min ulum1 l-evanl s. 133 (Kitabu't-Turasi’l-Yunani
fi’l-hadareti’l-Islamiyye)nin iginde; Tabakatus Stbki, IV ‘110, - 123 ;Alam
el-Felsefeti'l-Arabiyye s. 692). g el T

(19) -Mizanuwl-Amel s. 212 = 215, ~ Wi - i
(20) “1bn Tufeyl, Hay 1bn’ Yekzdn, 's. 70 - 71 Daru 1-Maar1f 1902 16n Teymxye,
Kitabu’ n-Nubuvve s. 825 ‘Kahire 1346 ; "Alamu'I-Felseféti’l-Arabiyye, s. 692,
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tabinda hitab ettigi kimselerin derecelerine dikkat-etmelidir. Bir coklari-
nin, diistiigii hatd onun fikirlerini tesbit ederken tek kitabmna dayanip
onlar: her durumda tatbik etmekten dogmustur,

Yukardaki hususlar Gazzali’nin sahsiyetini belirten ve diigiincesine .
yon veren umumi goriislerin bir kismudir (21). Bunlarin, bahsedecegimiz
konuda, Kur’anin tefsirini anlamadaki metodunun esaslarim aydinlataca-
&1 kanaatindeyiz. Gazzali'nin asrina kadar miislimanlar arasinda
Kur'anin tefsiri hareketine yén veren tefsir anlayisinin ana hatlarini in-
celemeden Gazzali'nin kendisinden 6ncekilerden aldig1 metodlar ile ken-
disinin ilave ettigi metodlar: ayirt etmemize imkén yoktur. Bu, baglan-
glgtan beri, Kur'anin tefsirine dair isldmiyetin fikrini ve islam toplulu-
gunda tefsirin gehsmesme sebep olan amilleri b11mem1z1 gerektirmekte-
dir

Kur’ani Kerim nazil olur olmaz yazilirdi. Bu isi Hazreti Peygamber
kitiplerine yaptirirdi (22). Keza Hazreti Peygamber zamaninda Kur'a-
nin tamamim ezberlemis olan hafizlar vardi (23). Boylece Islamin kitab,
Islamin Peygamberinin zamaninda yazilmisti. :

Kur’anda Miislimanlara, Kur’am diisiiniip anlamalarmi emreden bir
cok ayetler vardir (24). Kur’anin akli kullanmayi, tefekkiir etmeyi bil-
diren emirleri, Isldimiyetin ilk anlarindan beri, miisliimanlar! onu anla-
maya, manalarmi diisiinmeye ve ondan hiikiim ¢ikarmaya sevketmistir.
Kur’ani anlama emri, hic bir tabakaya mahsus olmaksizin, biitiin miislii-
- manlara gimil miisterek bir emirdir her miisliiman onu anlamakla mii-
kelleftir. Keza, anlayabilen her miisliiman da, onu baskasina aciklamak
ve ondan yeni hiikiimleri gikarmakla miikelleftir (25).

Hazreti Peygamber sagliginda bu mithim is hususunda miisliimanla-
ra kafi geliyordu. Allah tarafindan gelen Kur’ani insanlara teblig edi-
yor (26) ve Kur'anda acgiklanmaya muhtag olan yerleri ve sahabenin ah-
‘lamakta ihtilafa diistiikleri cihetleri acikliyordu (27). Vefatlarindan son-
ra miisliimanlar dogrudan dogruya Kur’ana y0nelip ondan istifade etmek
zorunda kalmiglard:. Isldmiyette bu durumun iki sonucu oldu. Birincisi,
Islamiyet, mukaddes kitaplar: tefsir ve tevil etme hakkini muayyen bir
tabakaya hasreden kahinlik ve ruhbanlik nevinden her seye yolu ‘kapa-
mistir. Isldmiyette Allah ile insanlar arasinda hi¢ bir sekilde vasita yok-
tur (28). Islam-dininde miisliimanla din kitab1 olan Kur’an arasinda da

(21) Gazzali'nin hayati ile diisiincesi bir birine kargilikh tesirlerde bulunmustur.
Birj digeri olmadan anlagilmaz. bk. D. B, Macdonald, Development of Muslim
Theology, p. 216 (New York 1903),

(22} Ez-Ziirkani, gerhu’l-Mevahibi’'l-Lediiniyye, I1I, 336 vd (Bulak 1291 H.); Ki-
tabu’l- Mesah1f s. 4 (1936 m. 1355 H.); Musnedu imam: Ahmed. I, 57 - 59.

. (23) Kitabu’l-Mesahif s. 6 - 7; es-Suyuti, Kitabuw'l-itkan, I, 60 (Kahxre 1318 );
' 1bn Hacer, el-Askalani, Fethwl-Bari IX, 42, 48 1301 H.

(24) Sad 29: Nisa 82; Nahl 44; Sebe 46; Tefsu"ut Taberi I, 25 vd. Kahire 1321.

(25) Ebu Talib (1- Mekkl Kutul Kulub, I, 137; 1bn Teymlye Minhacu’s-Siinne
Iv, 157. '

(26) Maide 70.

(27) Nahl 44, 66.

(28) Islamlyet putlarin tanri olmasini reddetdigi gibi §efaatC1 olmalarini da red-
detmigtir. (Ziimer 3; Yunus 18) buradan Islamiyetin natikal ticaret put- -
larina. karg durumunun ne oldugu kolayca anlasilir,




15

bir vasita yoktur. Dinini 6grenmek istiyen bir miisliimanin bag vuracag:
kitap Allah’in kitabidir. Islam Peygamberi bu diinyadan ayrilirken
Allah'in kitabim tavsiye etmistir (29). Ikincisi, Isldmiyet her miislima-~
nin Kur’ana bas vurmasina miisaade etmesile, tefsir ve onu anlayisa gore.
ihtilaf edilmesine genis bir sekilde serbestlik vermistir.

Zira, insanlarin anlayiglari farkl, ve Kur’ani tefsir etmeye- siiriikle-
yen giye ve hedefleri cesitlidir. Bundan dolay:r Kur’an, dini, siyasi ve
ictimal gartlar altinda birbirinden ayr1 olarak ortaya c¢ikan ve gelisme-
sini tamamlayan Islam firkalarinin dayandig: zengin ve genis bir kaynak
olmustur. Bu sartlara uyulmas: dolayisiyle Islam Dinini anlayis ve giin-
liik hayata tatbik sekli de degisik olmustur.

Her firka iddiasina Kur'an’dan delil getiriyor ve ona istinat ediyor-
du. Kur'an ona uygun olunca zahiri manasimi delil gostermek kafi geli-
yor, fakat delil iddiay1 tam destekler gériilmeyince tevile sapiliyordu.
Bazan tevil uygun oluyor. Aksi takdirde Kur’an’a tasiyamiyacagl ma-
nilar tahmil ediliyordu. Tevilin kendi fikirlerini teyid etmedigini géren
baz1 firkalar Kur’'an'in ifadelerinin remz ve isaret olup dig manélarinin
arkasinda gizli bagka manilarin bulundugunu iddiaya kadar gitmiglerdir.
Boylece Kur’anin lafizlarimin gosterdigi, ¢cogunlugun ve halkin miigtere-
ken anliyacaklar: bir acik manas: ve bir de hususi kimseélerin anliyacagl
bir ic manast oldugunu ortaya atmislardir. Iste bu hususi kimseler bu i¢
manalar1 insanlara 6gretmeye yetkilidirler.

Gazzali'nin yasadigi: besinci hicrl asirda Islam toplumundaki duru-
munu kuvvetlendirmek isteyen firkalarin, ‘Kur’an’dan istifadeye cali§-
malari son hadde varmisti. /

Bu hareketm izlerini ehli siinnetin sozlermde ve kitaplarinda, takin-
dig1 tavirda bulmak miimkiindir. Kadi Ebu Bekr ibn el-Arabi'nin (30)
Doguda gérdiigii Kur’anin tefsir ve anlasilmasina dair birbirinden uzak
fikirlerin (31) alisilanin disina cikmasindan ve taifelerin ihtildfindan
dert yanmistir. “Kanunu t-Te’vil” (32) adindaki kitabini yazmaga sevk
eden sebeplerin biri de onun bu miisahedesi olsa gerektir. Belki ayni se-
beb gazzaliyi “Kanunu’t - Te'vil” (33)adim verdigi risalesini yazmaga
siiriiklemistir. Bu eser dini naslar1 tevil etmek icin (34) degerli fikirler
tagimaktadir. Mesele bu veya su bilgine gére Onemi olan ferdi suurun
cergevesine sikisip kalmamis, daha genis bir sahaya intikal etmis ve ehli
siinnetin avaminin inanmasi icap eden akide seviyyesine indirilmigtir. Bun-

(29) Siretu ibn Hisam IV, 251; Miisnedi Ahmed I, 51, 91; Buhari, VI, 9610, IX, 91.

(30) Endiiliislii meshur maliki fakihi (1148 M. 543 H.), Suppl. I, 663, GAL, I,
384, Sarka gidip Gazzali'yi ziyaret etti ve ona bir ¢ok meseleler sordu. Bu
konugmalarmi “al-Avasim mine’l-Kavasim” adh kitablnda nakletmi§tir,
Cezayir baskis1 1926 M. 1345 H.

(31) El-Avasim mine'l-Kavasim, I, 128, II, 1; Aym §1kayet1 Ebu Hayyan el ende-~
lusi de (1334 M. 745 H.) de bulmaktaylz AI Bahrul Muhit admdakl tef-
sirinin mukaddimesj I, 5.

(32) Bir niisha da Selim aga kutuphanesmde 499 No da meveuttur.

(33) Kahire 1940 M. 1359 H. - .

(34) Thya kitabinda bu konudan- bahsetm1§t1r I, 160 - 180
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dan_dolayr Ebu Hafs Omer bin Muhammed en - Nesefi (35) “Akaid” kitas
binda. buna:énem vermis, orada ehli siinnetin uymas: gereken fikri tayin
ettigi gibi tevilcilerin durumunu da bilhassa Batiniyye icin “Naslar za-
hir manalarina hamledilir, batinilerin idda -ettikleri manalara bas vur-
mak kufur ve zindikliktir” (36) dlyerek belirtmistir,

Gazza,h her nekadar Kur’anin tefsm hakkinda miistakil bir eser yaz-
mamigsa da tiirlii miinasebetler dolay1s1y1e kitap ve risalelerinde tefsir
konusuna temas etmis, incelemege ve 6nem vermege deger muhtehf yeni,
fikirler 11er1 stirmiistiir (37). '

Gazzali'nin eserlerini okuyanlar, fikirlerinin miitenakiz olusunu bir
tarafa birakirlarsa, onun fikirlerinden Kur’anin tefsirine dair iyi metod-
lar elde ederler.

Gazzali'nin fikirleri veya ekserisi onun, firka ve mezheblerin, Kur a-
nin biitiifiinii yahut bir kismim tefsir ve izah ederkei. kullandiklari me-
todlar1 tenkid ettigi sirada meydana’ gelmlstlr Bundan dolay1 bu fikirler
kaide. vaz eder sekilde degil, cogu red-ve itiraz tarzinda ortaya atilmiglar-
dir. Bu fikralarin hic birinde razi olmadig: cihet, onlarin mezheblerinin
cikarina Kur’'ani istismar etmeleridir./Onlarin bu hususta tuttuklari yol-
lar, bazan dogruya, cok defa da egriye siiriiklemektedir. Hepsinin meto-
dunda “mezheb” degismez, tadil edilmez ve her hangi bir degisiklige ug-
ramaz bir mihver noktas: olarak kabul edilmis, Kur'an su veya bu mez-
hebe uymas: i¢in o mihver - noktasma gore tevil edilmis “ve degigik-
llge tabi tutulmustur. BII' kelime ile soylemek icab ederse, mezheb ve fir-
kala_mn fikirleri Kur’anin nassina zorla kabul ettirilmis ve Kur’ana hakim
_kﬂlllnmtlstli‘ Bu durumun tabii neticesi varoluslarinda, yasayislarinda
Kur’ana dayanan ve onun kendi kitabi, fikirlerinin kaynagt oldugunu
'iddia ‘eden, ona tutundugunu ve onun prensiplerine sarildigini ileri siiren
firkalarin hi¢ biri islamiyete hizmet. etmek gayesini'gerceklestirmek i¢in
" tek bir fikir etrafinda birlesememistir. Amaclar1 o mezhebe kars1 bu mez-
hebi desteklemek, bu firkay: teyit edip otek1n1 ciiriitmek gibi birbirine
zit f1k1rler1 savunduklar: goriilmiistiir. 2

Mebdelne ve gayesme gore dinin mantig1 meselenin tamamen aksi
bir durum almasim gerektirir. Mebde itibariyle hiikkmiin ve istikamet ve-
fenin Kur’anin kendisinin olmasidir. Bu salahiyet firka ve mezheb sahip-
lerinin deglldlr Bu, gaye itibariyle biitiin insanlarin bir noktada birlesip
aralarindaki ihtildfin kalkmasim gerektirir. Iman ve ihlastan figkiran
Gazzali’nin bu emelleri -ameli bakimdan yasanilan hayatta zit bir hare-
ket idi. Eger insanlar O’nu dinlemis olsalardi aralarindaki ihtildfin kal-
kacagina kuvvetle 1nan1yordu (38). Bundan dolay1 Gazzali kitaplarindaki
dagmlk goru§ler1nde (39) dxkkatlm en cok yonelttlgl mhet meseley1 dog-

(35) Dogumu 1068 M, 461 H., Olimii 1142 M. 537 H.

(36) El-akaidu'n-Nesefiyye, s. 182, Istankul 1320; bk. el-Irgad. 37

(37) Bu fikirleri Gazzali Kur'anin tefsirinden -bahsederken soylememistir. Bun-
lar1, Gazzali'inin cesitli konularda tathiki miumkiin olan kaldelerm vasifla-
rin1 bunlara da tesmil etmesinden anhyoruz. -

(38) El-Munkiz, s. 90 - 91; el-Kistas, s. 188 - 189, e

(39) lhya, Mizanu’l- amel ve kitabu’l- erbamde bunlara temas etm1§t1r e
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ru bir sekilde tasvir etmek olmustur. Dikkatimizi. ceken ilk sey mezhep-
lerin. mutaassiplarinin ve miidafilerinin. ruhlarina. biraktigy izlerin Kur’~
ani anlamaga mani oldugu ve o’nun tefsirine: tesir ett1g1n1 gormektlr

tikamet vermekte tes1rhd1r Yasadlgl hayatl 1gler1nde yasadlgl ceml et‘
fertlerini, hatta kendisini bile bu fikirlerin arasimndan’ gorilr. Onlarln esa-
slna gore davramslarini ve gidisatim ayariar, baskalari ilé oldn ‘miina-
sebetini kurar. Mutezile veya Esari. Safii’'veya Hanefi mezhepleri gev-
resinde dogan kimsenin ruhune kiiciikliigiinden beri kucaginda biiytidugii
mezhebin taassubu isler. Onu savunur, ondan bagka biitiin' mezhepleri
kotiiler. Dostluk gosteren “taifesine yardim eder. Bu husus kabilelérin
birbirleriyle taassuba; dayanarak y'ardlmlasma -manzarasm'l andinr..

Bu taassubun esasi ileri gelenlerm ha1k1 kendilerine tabi kilarak
bagkan olma hirslaridir. Halbuki halki ‘'bir araya toplamanin. amilleri
gosterise’ dayanan miisterek bir sebeptir. Bundan - ‘6titrti dinler tafsiledi-
lirken mezhepler gruplasma roliinii oynamnustir. Thsanlar firkalara ayril-
mis, cekememezlik ve rekabet &milleri harekete gehp taassuplar 51ddet-
lenmis ve o taassupla yardimlagmalari kuvvet bulmugtur: (40).. -

Siinni mezhebinden olan Gazzali, metodunda kabiil etmedigi mezhep
taassubuna ve alimin diisiincesinin miiteessir ‘olmamasi- gereken menfaat
amillerine misal verirken mutezﬂe tezhebi yamnda sunm olan- Es'ari,
Safii Hanefi mezheplerini de zikretmistir. Boylece saplk ve ‘bid’ater gor-
diigii ‘diger fikralarm taassuplan hakklndakl flkrmm ne oldugu agxkga
anlagilir (41) '

Babasmdan hocalarlndan igittigi, diistinmeden 1ncelemeden takht
ettigi- mezhep tizre biiylyen bir kimsenin ruhu, diisiincesi bu mezhep iize-
rinde donup ‘kalmis, fikri sadece ona uymak olmus, taassup: -gOstererek
sabit fikirli kalm1§t1r Durumu bu olan bir insanin fikri dar olmus," aklde-
sini o hisari1 agmaktan menetmistir. Bdyle bir kimse Kurani okudugu za-
man inandig1 seyden baska bir seyin aklina. gelmesme imkan vermez,: Du-
§unces1 igittigine baghdir. Baskasini kabul etmiyecek - derecede onunla.
kanaat etmistir. Ona, 1s1tt1g1ne z1t manilardan bir-mané- zahir olsa -za-
hir olmasi ne kadar zor- veya 151tse taklltcﬂlk seytani ona. dyle bir sal-
dirir ki “babalarinin, hocalarmnin inancina aykiri olan bu sey senin ha-
tirina nasil gelebilir’ der, onu seytanin aldatmasi gorur ()nd;;in~ _\j‘e' _]Q_(gnze-
rinden sakimr (42). ’ .

© O halde mevrus mezheplerm dogurtup buyuttugu kablhyet donuklu-
gu, Kur’anin anlasiimasina calisirken gercege ulasmanin Oniize konulan
manalarin baginda gelir (43). Bu, Kur’ani okuyanin O’'nu anlamasma ma-
ni olan en biiyiik bir perdedir (44). I 1‘

(40) Mizanu'l-Amel, s. 212 - 213.
“(41) EI- Erbam s. 54. Kahire 1328 H.
(42) El-ihya, I, 175 (Serh 1V, 513).
(43) El-lhya, I, 176.

(44) El-Erbain; s. 42, 54.;
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Mezhepler ne kadar ¢ok olursa olsun, higbirinin tercih edilmesi igin
bir mucizesi yoktur. Mezheplere olan sempatiyi birakip diisiinerek hakk:
aramalisin ki mezhep sahibi olmahsin. Bagka bir yola seni gétiiren ku-
mandanina kér gibi uyma; etrafinda sana, o seni yok etti, dogru yoldan
saptird: diye seslenen senin kumandanin gibi binlerce kumandan vardir.
Sonunda, kumandamnin zulmiinii 6greneceksin, kurtulus ancak miistakil
olmaktadir (45).

Istiklal, fikirlerden vazgecmek, Kur'anin manalarindan birini digeri-
ne tercih ettirecek, istikamet verdirecek herhangi bir onceki fikre sahip
olmadan dogrudan Kur’ana yonelmektir. Kur’anin rey ile tefsir edilme-
sinden menetmege dair rivayet edilen hadis (46), Gazzali de dahil ondan
onceki alimlerin coguna gore (47), mezhep fikirlerinin Kur’ani istismar
etmesini ve Kur’'ani o fikirlere gére anlamayi menetmegre dairdir.

Butun bunlardan aglkga anlagiiyor ki, Gazzali Kur'am okuyan ve
onu tefsir edene, sekil ve suretleri ne olursa olsun, mezhep baglarinn
agirhgindan kurtulup serbest olmasimi ve Kur’ani onun nassina tahak-
kiimedecek, istikamet verecek inanclardan siyrilmis sade bir fikir ve te-
miz bir ruhla karsilamasmi tavsiye ediyor (48).

Yukarda mezhepleri incelerken tatbik ettigi bu metodunu “her do-
gan fitrat iizre dogar, anasi babasi onu Yahudi, Hiristiyan ve Mecusi ya-
par” hadisinden aldigina isaret etmistik. Burada sunu ilave edecegiz
Sofiler  “ilim perdedir” sozlerindeki “ilmi” insanlarin cogunun taklitle
veya mezhep mutaassiplarinin  sadece miinakasali sdzlerinin tesiriyle
‘inanmakta devam ettikleri inanclar bldug'unu tefsir etmislerdir (49).
Bu, Gazzali nazarinda inanglarin tesirinden kurtulmanin gerektigine dair
olan suurunu kuvvetlendirmis veya ortaya koymasinda biiyiik tesiri ol-
mustur. Gazzali, irsi inanglarin perdeleylp Kur’ani anlamaktan ali koyan
perdelenmis kalb sahiplerine (50) Kui’anin vermis oldugu (51) en iistiin
misalde aradigimi bulmustur. Kur'an bu inanglara “perdeler” adim ver-
mistir (52). Ciinkit onlar kalbi értilyor, onu perdeliyor, mesgul ediyor ve
Kur’ani anlamasina firsat vermiyor. Gazzall kalb ve fikrin, yeni bilgileri
elde edilebilmesi icin, eski bilgilerden siyrilmanin gerektigine tekrar tek-
rar igaret etmis ve bu maninmn anlagilmasina yardim edecek duygusal
“misaller vermigtir (53). v

(45) Mizanu’l-Amel, s. 216. )

(46) “Kur'ami kendi fikrile tefsir eden Cehennemde yerini hazirlasin” hadisi-

. dir, senedile beraber thyada mevcuddur IV, 526.

(47) Hadisin ayni gekilde anlagibsi Ibnu’l-Enbari’den nakledilmistir, Tefsiri
Kurtubi I, 27; Semerkandinin tevilat §erh1nde de dyledir. Sehid Ali Pg. No.
283, v. 1b.

(48) El-Kistas, s, 189; El-Munkiz, s. 58.

(49). El-lhya, I, 176, serh IV, 513.

(50) Kehf 58; Enam 25; Isra 46.

(51) Araplarin ve Kuranmn anlayisinda kalb akhn mekamdir, Ali ITbn Ebi Ta-
lib bir s6zlinde : Akil kalbde, rahmet cigerdedir, demigtir, Buhari, el-edebu’l.

Miifret 107 - 108.

(52) El-Erbain, s. 53 - 54.

(58) El-lhya, III, 14, Serh, VII, 251; Mizanu'l-Amel, s. 47, 212,
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